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Zusammenfassung

Die zweiteilige Arbeit untersucht
die Wechselwirkungen zwischen
der institutionellen Kinderschutz-
praxisund den zugrundeliegenden
Diskursen der Gewalt. Im bereits
ver éffentlichten ersten Teil* wird
das systemisch-konstr uktivistische
Konzept des |, problemdeter mi-
nierten Systems* von Goolishian
und Anderson auf seine Eignung
Uber prUft, diese sozialen Wechsel -
wirkungen abzubilden. Im Ergeb-
nis erweist sich das Modell des
Problemsystems als praxeologi-
sches Konzept mit begrenzter
Reichweite, jedoch nicht als trag-
fahige Theorie sozialer Probleme
oder gar sozialer Systeme. Exem-
plarisch wird kritisiert, daf3 die
Affektdynamik des Problemerle-
bens, Aspektevon Macht undHier-
archiein sozialen Systemen sowie
die Eigendynamik sozialer Institu-
tionen systematisch ausgeblendet
werden. Im vorliegenden zweiten
Teil werden anhand des Konzeptes
eines sozialen ,, Problembesitzes®
ideologische und praktische Ge-
meinsamkeiten und Unterschiede
zwischen der Kinderschutzbewe-
gung und der Bewegung gegenden
sexuellen Mifbrauch dargestellt.
Ferner werden die offentlichen
Debatten und Diskurse, die das
affektive Klima der Auseinander -
setzung préagen, als Ausdruck von
Kampfen um Problembesitz und
-verteilung zwischen sozialen In-
stitutionen und Bewegungeninter -
pretiert.

1 gystem Familie, Heft 1, 1997
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und Problembesitz: die Diskurse
der sexuellen Gewalt

und die institutionelle Praxis

des Kinderschutzes
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Problembesitz

Im ersten Teil versuchte ich u.a. dar-
zustellen, dal’3 soziale Institutionen
aufgrund ihrer besonderen Operati-
onsweise die individuelle Situation
von Klienten nur eingeschrankt alsBe-
zugspunkt ihrer Handlungen wéhlen
(kdnnen). Dies gilt natrlich bei Fal-
len von Gewalt und sexuellem
MiRbrauch in der Familie in besonde-
rem Mal3e, da die Prozesse der L egiti-
mationsbeschaffung der Einrichtung
und deren Arbeit mit Klienten nicht
deckungsgleich sind. Dies kann nicht
verwundern, daessichin der Regel um
einen expliziten oder impliziten
Zwangskontext handelt, der den Be-
wegungs- und Definitionsspielraum,
d.h. die Autonomie der Beteiligten
einengt. Zwar unterscheidet sich die
Behandlung von Opfern und Tétern
deutlich in der affektiven Valenz der
ihnen gegeniber eingenommenen
Haltung sowie in der Richtung der als
angemessen betrachteten Mal3nahmen
(Schutz vs. Strafe). Fur beide gilt aber,
daR die Orientierung im ,, Problemsy-
stem* durch vorgefertigte soziale
Konstruktionen gesteuert wird. Die
Befindlichkeit der Betroffenen wird
deshalb zum nachrangigen Gesichts-
punkt, weil in dem Mal3e, in dem das
Konstrukt einer ,, Gefdhrdung” greift,
diezustandigen I nstitutionen aufgrund
ihres Legitimationsdrucks in Zug-
zwang gegeniber der Offentlichkeit

T. Levold, Rolandstrai3e 8, D-50677 Koln

oder anderer sozialer und politischer
Subsysteme kommen. Dabei sind
natlrlich Unterschiede festzustellen,
die davon abhéngen, ob Einrichtungen
einenKontroll-, Therapie-, Beratungs-
oder Betreuungsauftrag haben.

Je stérker die Ideologisierung des
Themas der sexuellen Gewalt, desto
starker der Legitimationsdruck der
Institutionen. Der Ubergreifende so-
Ziale Diskursder Gewalt istin erster
Linie ein moralisch-ideologischer
und nicht ein therapeutischer oder
sozialpéddagogischer Diskurs. Er
bringt Legitimationsprobleme mit
sich, die sich von der Legitimation
fachlichen Handelns der jeweiligen
Berufsgruppen unterscheiden. Be-
Ziehen wir die System-Umwelt-Dy-
namik, I nstitutionen und grélRerege-
sellschaftliche Subsysteme mit der
ihnen eigenen Dynamik und Vernet-
zung mit ein, kénnen wir von einem
Problemsystem hoherer Ordnung
reden, dem Problemsystem der Ge-
walt. Dieses ist nicht mehr an den
personlichen Diskurs von betroffe-
nen oder beteiligten Akteuren allein
gekoppelt, sondern bildet mit sei-
nem Eigenleben einen Kontext fir
das Handeln jener.

Damit vollzieht sich auch eine Ver-
anderung der Bewertung von Proble-
men. Wahrend diese bei Goolishian
und Anderson Kommunikation in
Gang setzen mit dem Ziel, ebendiese



of child protection work. Part Il

Tom Levold

Summary

This two-part article examines the
interrel atedness between institution-
alized child protection work and the
underlying basic discourse of vio-
lence. In the first part, it was exam-
ined whether the theory of problem-
determined systems by Goolishian
and Anderson as a genuine systemic
constructivist concept can compre-
hend these interrelationships. It was
shown that it can be seen as a praxe-
ological tool with limited range, but
not as a sound theory of social prob-
lems or social systems. Specifically,
thetheoretical exclusion of affect dy-

System Familie (1997) 10:64—-74 © Springer-Verlag 1997

Problem-determined systems and problem ownership:
the discourses of sexual violence and the institutional practice

namics of problem experience, the
aspects of power and hierarchy, and
the eigendynamics of social institu-
tions are criticized. In this part the
concept of “problem ownership” is
introduced. On these grounds, ideo-
logical as well as practical differ-
ences and similarities between the
child protection movement and the
movement against sexual abuse of
children are explored. The struggles
for ownership and distribution of
problems between social movements
and institutions are seen as the basis
for public debates and discourse,
which in return have an effect on the
affective quality of the discussion.

Probleme zu veréndern oder aufzul 6-
sen, kommen ihnen in Problemsyste-
men hoherer Ordnung auch noch an-
dere Funktionen zu, da die Existenz
und Legitimation von Hilfesystemen
an das permanente Vorhandensein so-
zialer Problemlagen gebunden sind.
Probleme sind deshalb nichts Vor-
Ubergehendes, sondern etwas Dauer-
haftes. Esgeht daher —soziol ogisch ge-
sprochen — auch nicht um die Klienten
als Personen, sondern a's Problemtré-
ger. Dielnvarianz des Problems macht
unterschiedlicheKlienten zu &hnlichen
.Falen", auf die dann institutionsty-
pisch reagiert werden kann.

Indem sich die Arbeit von Institu-
tionen (Behorden, Beratungsstellen,
Familienhilfe, Selbsthilfeprojekte,
Kinderschutz-Initiativen usw.) auf Pro-
bleme alsetwas dauerhaft Vorfindbares
richtet, werden diese zu etwas Dingli-
chem, das sozial organisiert und ver-
waltet werden mui3. Eswerden Zustén-
digkeiten (z.B. neue Abteilungen oder
Amter) oder ganz neuel nstitutionen ge-
schaffen, Etats zugewiesen, Prozedu-
ren und Entscheidungswege festgel egt.
Wir sehen, dal3essich hier nicht um die
emotionale,, Verstérung” von Akteuren
handelt, aus der sich eine Problemdefi-

nition entwickelt, sondern um gesell-
schaftliche Vorgénge der Problembe-
stimmung und -bewertung. Diese ge-
hen mit der Verteilung von Ressourcen
und dem entsprechenden Kampf um
Geld, Macht, Prestige etc. einher. Um
diese Dynamik beschreiben zu kdnnen,
bietet sich die Metapher des,, Problem-
besitzes* an (vgl. Stallberg 1984).

Diese Betrachtungsweise sozialer
Probleme basiert auf der Annahme,
dal3 sich die Entstehung von Hilfe-
systemen nicht aus einer objektiv
faRbaren gesellschaftlichen Pro-
blemqualitat (hier dieder familialen
Gewalt) sozusagen reaktiv ergibt,
sondern dal3 sozial el nteressengrup-
pen (z.B. staatliche Einrichtungen,
Wissenschaftler, soziale Bewegun-
gen) die vorhandenen Probleme in
Konkurrenz zueinander jeweils auf
spezifische Weise zu erfassen, defi-
nieren und damit EinfluR auf die
Strukturen des Hilfe- bzw. Kon-
trollsystems zu gewinnen suchen.

Solange keine gesellschaftliche In-
stanz das Eigentum an einem Problem
reklamiert, werden Probleme nicht as

solche wahrgenommen, sondern allen-
falls as hinzunehmendes Unglick
oder Schicksal. Die Entwicklung ge-
sellschaftlicher Hilfesysteme 1813t sich
historisch gewissermal3en als Kampf
um den Problembesitz lesen. Viele so-
ziale Fortschritte sind solchen Kamp-
fen zu verdanken. Ob ein Problem-
eigentum in diesem Sinne besteht, 1803t
sichdaran erkennen, ob eine bestimmte
Institution oder Gruppe (z.B. Berufs-
gruppe) Uber eine gesellschaftlich an-
erkannte Definitionsmacht bzw. Uber
einen privilegierten Zugang zur Fest-
legung von Problembewdltigungspro-
zeduren verfigt oder diese selbst voll-
zieht. Da die Konstruktion eines Pro-
blems fast immer mit materiellen und
sozialen Investitionen verbunden ist
und daher eine Umverteilung von Res-
sourcen nach sich zieht, bedeutet das
zunéchst, dal’ es Auseinandersetzun-
gen dartber gibt, ob ein Problem Uber-
haupt ein Problem ist bzw. fir wen.
Wahrend z.B. in den USA immer noch
eine diskursbestimmende Mehrheit
Armut fir ein individuell verschulde-
tes Problem hélt, das keiner oder nur
minimaler gesellschaftlicher Regulie-
rung bedirfe, hat sich in Deutschland
aufgrund eines langen gewerkschaftli-
chen Kampfes um den Problembesitz
an der sozialen Frage ein Wohlfahrts-
staat herausgebildet. Dabei ist gerade
im sozialen Bereich davon auszuge-
hen, dal die Initiativen fir eine Neu-
definition von Problemen eher von den
Randbereichen des sozialen Systems
ausgehen as vom etablierten Zen-
trum.

Die Kinderschutzbewegung
als Problemeigentimer

Bisin die 70er Jahre hinein war hier-
zulande die Gewalt in Familien kein
gesellschaftliches Problem, wie es
heute verstanden wird. Die Mifhand-
lung von Kindern wurde zwar von den
sozialen Diensten registriert, aber in
einem Klima legitimierter Gewaltan-
wendung gegen Kinder? weniger als
Grundsatzproblem denn als Ausdruck

2 Die Priigelstrafe wurde als padagogisches
Mittel inHeimen und Schulen erstin den 60er
Jahren abgeschafft, Ubrigens gegen den Pro-
test vieler professioneller Padagogen, die
sich ihrer ultimativen Erziehungsmittel be-
raubt glaubten
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von Verwahrlosung und daher Gegen-
stand der algemeinen offentlichen
Flrsorge verstanden. Erst Ende der
60er Jahre veranderte sich in der Of-
fentlichkeit die Einstellung gegeniber
den bis dahin unhinterfragten Struktu-
ren des privaten Alltags von Ehe und
Familie, Sexualitdt und Erziehung.
Auch wenn die reale Transformation
des Alltagslebens, das den bis zu die-
sem Zeitpunkt weitgehend ungebro-
chenen Traditionen eines autoritéren
Generationen- und Geschlechterver-
héltnisses folgte und der 6ffentlichen
Kritik entzogen war, sich ungleich
langsamer vollzog, entwickelte sich
—von der Studentenbewegung voran-
getrieben — ein offentlicher Diskurs
des Privatlebens, der schlief3lich auch
die Enttabuisierung der familialen Ge-
walt und die zunehmende Propagie-
rung neuer Erziehungsformen zur
Folge hatte.

In der Auseinandersetzung um das
Eigentum an sozialen Problemen
nimmt die Zeit der Studentenbewe-
gung einen historisch zentralen Stel-
lenwert in der Nachkriegsgeschichte
ein. Einerseitsgab esaufgrund der Be-
endigung des wirtschaftlichen Wie-
deraufbaus der Bundesrepublik, den
damit verbundenen ersten tkonomi-
schen Krisenerscheinungen und der
fehlenden Auseinandersetzung mit der
schuldhaften Verstrickung der Eltern-
generation im Nationalsozialismus
eine Legimitationskrise des politi-
schen und kulturellen Systems, ande-
rerseits war die Studentenbewegung
aufgrund der fehlenden M 6glichkeiten
zur Veranderung des kapitalistischen
Produktionssystems auf der Suche
nach neuen, veranderbaren Praxisfel-
dern. Die fehlende konzeptuelle Po-
tenz des bestehenden Hilfesystems,
die hohe 6ffentliche Resonanz der Stu-
denteninitiativen sowieihr Einflu im
akademischen Wissenschafts- und
L ehrbetrieb fuhrten dazu, dal3 viel e so-
ziale Probleme neu definiert und als
Aufgabenstellung Zug um Zug auch
Eingang in die bestehenden institutio-
nellen Apparate hielten.

Aus der Studentenbewegung ist
auch der , alternativen Kinderschutz*
in den 70er Jahren als Alternative zur
offentlichen Jugendhilfe entstanden
und fand seine ingtitutionelle Gestalt
in den Kinderschutz-Zentren. Ange-
sichts der immer noch eklatanten
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strukturellen und 6konomischen Pro-
bleme der Kinderschutz-Zentren und
ihrer geringen Zahl ist ihr Erfolg be-
merkenswert, 1&3t sich aber mit dem
Konzept des Problembesitzes gut er-
klaren. ,, Wir haben eshier némlich mit
einem der seltenen Falle zu tun, indem
nicht-staatliche, in nicht geringem
MalRe sogar instanzenkritische Ak-
teure geradezu die, Eigentimerschaft'
Uber ein Problem gewonnen haben,
nicht nur fir dessen 6ffentliche Defi-
nition, sondern auch die Bearbeitung
verantwortlich zeichnen. Fir gewohn-
lichist esdemgegeniber so, dald Grup-
pen, die eine Sache als dnderungsbe-
dirftig auf die gesellschaftliche Ta-
gesordnung gebracht haben, allenfalls
noch ander Beratung probleml ésender
MalRnahmen, nicht aber an deren
Umsetzung beteiligt werden. Der Kin-
derschutzbewegung aber haben Aner-
kennung und Ausgrenzung des Pro-
blems ,Gewalt gegen Kinder' eine
gleichsam verwaltende Rolle ver-
schafft, damit auch zu Reputation und
Wachstum verholfen* (Stallberg 1984,
S. 230f1.).

Ist ein Problem im Kontext der re-
levanten sozialen Diskurse (in der
Offentlichkeit oder in den entschei-
dungsmachtigen Subsystemen) als
solches anerkannt, stellt sich die
Frage nach den angemessenen Be-
waltigungsstrategien, der Menge
der zuzuweisenden Ressourcen so-
wie den Zustandigkeiten von Insti-
tutionen und Personen. Haben
aternative Hilfekonzepte Erfolg,
werden ihre Problemsicht und ihre
Vorgehensweisen allmahlich von
Teilen des bestehenden Hilfesy-
stems assimiliert, die Selbstbe-
schreibung als , aternativ* verliert
ihre Substanz, daihr der oppositio-
nelle Nimbus genommen wird.

So lief3e sich die Situation bis zur
Mitte der 80er Jahre beschreiben, als
dasKonzept , Hilfestatt Strafe” alsBa-
sis eines familienbezogenen Kinder-
schutzes, der das Kindeswohl nicht al's
Kampfbegriff gegen Eltern benutzt
und auf Strafverfolgung verzichtet,
zunehmend Eingang in das 6ffentliche
wie freigemeinnitzige Jugendhilfesy-
stem fand.

Die Debatte um sexuellen
MiBbrauch als neues Problem

Was mit dem Begriff der Problem-
eigentiimerschaft in bezug auf Kin-
desmifhandlung und -vernachléassi-
gung fur den aternativen Kinder-
schutz gilt, 183t sich in bezug auf den
sexuellen MiRbrauch von der Frauen-
bewegung sagen. Am Anfang stand
hier die Abhaltung von o&ffentlichen
Veranstaltungen, in denen erwachsene
Frauen das Tabu ihres eigenen Mif3-
brauchs brachen und als Betroffenein
der Offentlichkeit Zeugnis ablegten.
Problembesitz reklamierten sie also
als sowohl individuell wie grundsétz-
lich von sexueller Gewalt Betroffene.

Der Kampf der Frauenbewegung
um das Problemeigentum am sexuel -
len MifBbrauch drickt sich in dem
Bemihen aus, diesen als unabding-
bares Wesensmerkmal des Patriar-
chats zu deklarieren. Damit wird der
Kampf gegen den Mif3brauch zum Be-
standteil der Bewegung zur Befreiung
der Frauen von mannlicher Unter-
drickung: , Frauen ist in ihrer diskri-
minierenden Geschichte und Gegen-
wart punktuell oder auch konstant die
Erfahrung gemeinsam, durch die Sicht
und Handlungsweisen von Mannern
auf Trégerinnen spezifischer Ge-
schlechtsmerkmale reduziert zu wer-
den. Mé&dchen und Frauen werden
miRbraucht, weil sie mit weiblichen
Geschlechtsmerkmalen  ausgestattet
sind oder sein werden und diese als
ausbeutbar dem Mann zur Verfligung
stehen. Diese Zuschreibungen und die
Erfahrung, als, diskriminierbares Ob-
jekt Frau’ angesehen zu werden, tref-
fen alle Frauen. Sexuelle Gewalt trifft
und bedroht potentiell oder real alle
Frauen, auch digjenigen, die mit oder
Uber Betroffene arbeiten, als Berate-
rin, Therapeutin oder Wissenschaftle-
rin“ (Gunther et a. 1993, S. 16). Und:
»Die meisten Manner als Nutzniel3er
dieser Machtverhdtnisse sind nicht
bereit, freiwillig ihre Macht zu teilen
bzw. aufzugeben, sondern sind — im
Gegenteil —an ihrem Status quo inter-
essiert. Sexuelle Gewalt an Méadchen
ist da ein geeignetes Mittel, die beste-
henden Verhdltnisse zu perpetuieren”
(Steinhage 1992, S. 195)!

Auf der anderen Seite — und damit
eng verknipft — grenzt sich diese Be-
wegung von der vorhandenen Kinder-



schutzarbeit dadurch ab, daf? sie theo-
retisch den sexuellen Mif3brauch von
Kindern nicht als eine Form der
Mihandlung unter anderen versteht,
sondern a's eigene Kategorie gewalt-
bestimmter Geschlechterverhaltnisse,
die eine parteiliche, strikt opferorien-
tierte politische und therapeutische
Praxis erfordere. An den Kinder-
schutz-Zentrenwirdinerster Liniedie
Familienorientierung in dieser Frage
angegriffen: aufgrund dieser bezdgen
sie nicht parteilich for sexuell
miRbrauchte M&dchen und gegen die
Téater Stellung. Diesgilt z.B. bel Stein-
hage selbst fir einen sich feministisch
verstehenden familientherapeutischen
Ansatz: ,Wenn ,feministisch’ bedeu-
tet, sich fur die Sache der Frauen (ihre
Rechte etc.) zu engagieren, aus ihrer
Perspektiveauf eine Sache zu schauen,
kann es eine feministische Famili-
entherapie nicht geben, weil dieseim-
mer ,die Familie' und damit keines-
falls die Frauen im Blick behalt"
(Steinhage 1992, S. 194).

Viele Initiativen beftrworten dar-
Uber hinaus nicht nur strafrechtliche
Sanktionen gegen Manner, die Kinder
sexuell mif3brauchen, die meisten ar-
beiten ausgesprochen sanktionsorien-
tiert und sehen es als Teil ihrer Auf-
gabe an, Anzeigen von Téatern zu un-
terstiitzen und mit eigenen Stellun-
gnahmen, Aufdeckungsarbeit etc. ab-
zusichern.

Die Kritik richtet sich also in ihrer
ideologischen Stof¥richtung grund-
sétzlich auf das patriarchale Gesell-
schaftsganze, entfaltete sich aber zu-
sehends in Konkurrenz und teilweise
Gegnerschaft zu Institutionen der al-
ternativen  Kinderschutzbewegung,
nachdem es nicht m('j3glich war, die
»claims* abzustecken.” Den entspre-
chenden institutionellen Niederschlag
fand diese Position in der Griindung
von eigenen, ,parteilichen” Bera-
tungsstellen fir sexuell miRbrauchte
Médchen und professionelle Helferin-

3 So kann ich mich in dieser Frage an Vor-
schldge von seiten einiger Mifbrauchspro-
jekte erinnern, das Feld des sexuellen
MiRbrauchs im Rahmen der Kinderschutz-
Zentren nicht zu bestellen, sondern der ,,an-
deren Seite" zu Uberlassen, und dafur im Ge-
genzug Unterstlitzung bei den eigenen insti-
tutionellen und politischen Belangen zu er-
halten

nen, die unter Namen wie , Wildwas-
ser* und , Zartbitter* bekannt gewor-
den sind, um nur die prominentesten
Zu nennen.

Abgrenzung zum Kinderschutz
und die Ideologisierung
der ,MiBbrauchsbewegung”

Vergleicht man nun die Entwicklung
des alternativen Kinderschutzes und
der ,parteilichen Mé&dchenarbeit* bei
sexuellem Mif3brauch, lassen sich so-
wohl die Gemeinsamkeiten als auch
die Unterschiede recht gut benennen.
1. Politische Grundhaltung. Es han-
delt sich bei beiden um soziale Bewe-
gungen, die sich im oben genannten
Sinne von der gesellschaftlichen Peri-
pherie an das Zentrum soziaer Dis-
kurse herangearbeitet haben. Beide
finden ihren inhaltlichen Ausgangs-
punkt in einer politischen Analyse der
Gesellschaft: der aternative Kinder-
schutz in der kritischen Analyse der
kapitalistischen Gesellschaft, dieMiR3-
brauchsbewegung im Geschlechter-
konflikt.
2. Professionalisierung vs. ideologi-
sche Einbindung. Allerdings ist die
Gemeinsamkeit einer  politischen
Grundhaltung hier schnell erschopft.
Zwar ist die Kinderschutzbewegung
nach wie vor mit einem politischen
Anliegen verbunden, das sich notwen-
digerwei se aus einem gesell schaftsbe-
zogenen Verstandnis von familialer
Gewalt ergibt, welches soziale Lage,
Ressourcenmangel, Armutsproblema-
tik etc. als bedeutsamen Untergrund
von Mifhandlung und Vernachlassi-
gung betrachtet. Die zunehmende Pro-
fessionalisierung der Kinderschutz-
Zentren in den 80er Jahren fuhrte aber
folgerichtig zu einer Ausweitung der
therapeutischen und pédagogischen
Kompetenzen und Angebote. Man er-
kannte, dal? die Arbeit auf der Basis
eines politisch-strukturellen Gewalt-
begriffs allein wenig Mdglichkeiten
bot, angemessene individuelle Hilfen
fir die Klienten zu entwickeln.
Stallberg sprach in diesem Zusam-
menhang 1984 von einer Therapeuti-
sierung des alternativen Kinder-
schutzes, die er auch als Konsequenz
eines Uberzogenen politischen Ge-
waltbegriffs versteht, der zwischen
konkreten Mifzhandlungen und den
»dahinter stehenden gewaltformigen

Soziastrukturen” und Einstellungen
gar nicht ausreichend differenziere
(Stallberg 1984, S. 234). Er argumen-
tierte, die , begriffliche Politisierung
von Kinderschutzes* sei ,nur rheto-
risch* gewesen und misse in der Pra-
xis ,,zwangslaufig zurtickgenommen
werden“. In der Tat hat sich der An-
spruch der Kinderschutz-Zentren auf
den fundamentalen Umbau einer re-
pressiven Gesellschaftsordnung unter
der Hand in ein pragmatisches Re-
formkonzept des strukturellen Um-
baus des Helfersystems verwandelt.
Auch bei vielen Mifbrauchsinitia-
tiven 1&R3t sich von einer Professiona-
lisierung reden, die im Zuge der eige-
nen Institutionalisierung, einer even-
tuellen offentlichen Projektférderung
und der durch fallbezogene Koopera-
tion mit anderen Institutionen entste-
henden Einbindung in soziale Hilfesy-
steme offenbar zwangslaufig ist. Die
Professionalisierung ist freilich nicht
an die Stelle der Ideologisierung ge-
treten, die v.a. die eigene tatséchliche
oder potentielle Betroffenheit zur
Qualifikation fir eine parteiliche Ar-
beit mit mifRbrauchten Frauen und
Médchen erklart. Statt dessen erzeugt
siemit dieser ein Spannungsfeld, wel-
ches den einzelnen Projekten offenbar
zu schaffen macht. ,,Im Laufeder Jahre
trat die Bedeutung einer soliden Qua-
lifikation und ausreichender Arbeits-
erfahrung so weit in den Vordergrund,
bis sie gleichberechtigt (Hervorhe-
bung: T. L.) neben dem feministischen
Versténdnis von Gewalt zum Krite-
rium fur die Einstellung von Bewer-
berinnen wurde. ...im Laufe der Pro-
fessionalisierung [sind] Konfliktlinien
innerhalb von Projekten und Konkur-
renzen zwischen Projekten entstan-
den. Diesewerden nicht 6ffentlich the-
matisiert, weil beflrchtet wird, die
feministische Bewegung konnte sich
angreifbar machen, wenn sie nach
aullen hin nicht einig wirkt ...Wenn
z.B. innerhalb eines Projektes zwi-
schen Mitarbeiterinnen mit verschie-
denen  Arbeitsschwerpunkten  der
Streit ausbricht, wer hier noch femini-
stisch arbeitet und wer zu sehr mit den
Amtern oder den Kinderschiitzern ge-
meinsame Sache macht” (Kavemann
1994, 12f.). Hier wird ein Dilemmader
Mitarbeiterinnen zwischen Fachlich-
keit und Ideol ogie angesprochen, des-
sen Hintergrinde noch genauer be-
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leuchtet werden. In ihrer Praxis mis-
sen sie sich fachlich auf die Beduirf-
nisse von Kindern, deren besondere
Lebens- und Beziehungssituation und
die damit gegebenen Ambivalenzen
einstellen, was eine klare Klienten-
orientierung zur Voraussetzung hat.
Gleichzeitig mussen sie ihr Handeln
als feministisch ausweisen und damit
in einen Rahmen stellen, der durch
eine ideologische Kampfbegrifflich-
keit charakterisiert ist. Zumindest in
der Offentlichkeit wird dieses Di-
lemma regelméRig zur ideologischen
Seite hin aufgelost. Im Kern ihres
Selbstversténdnisses verstehen sich
diese Projekte als Teil der feministi-
schen Bewegung und nicht als Teil des
Jugendhilfesystems.

3. Gewalt und Mifbrauch als Medien-
ereignis. Ohne die Massenmedien ist
heutzutage keine Problemeigenttiimer-
schaft mehr zu gewinnen. Aus diesem
Grund ist die offentliche Selbstdar-
stellung der sozialen Bewegungen,
ihre massenmediale | nszenierung von
entscheidender Bedeutung. Dabei
kommt esdarauf an, der Offentlichkeit
ein Gefuhl fur das quantitative Aus-
mal} des Problems zu vermitteln, ein-
fache Erklarungen anzubieten und die
eigene Praxis als Ldsungsansatz zu
présentieren, der der entsprechenden
Unterstiitzung bedarf. Dabei geht es
aber nicht um die Vermittlung der kon-
kreten Erfahrungen von Gewalt im
Einzelfall, sondern um die symboli-
sche Besetzung desFeldes. Untersucht
man die skandalisierende Darstellung
von koérperlicher und sexueller Gewalt
in Familien in TV- und Printmedien
anhand beliebiger Beispiele, sticht die
stereotype Darstellung der Berichte,
das Arrangement der immergleichen
Details unmittelbar ins Auge. Offen-
bar erzeugt gerade die ritualisierte
Wiederholung des Immergleichen ein
Gefuhl der Wirklichkeit, welches die
Problemkonstruktion unantastbar
werden |83t. Das Erleben der Beteilig-
ten ist dabei nur insofern relevant, als
diese al's Opfer willkommene Illustra-
tionen fur das benannte Problem ab-
geben, vom Unterhaltungs- und
Emporungswert ihrer Geschichte ein-
mal abgesehen.* Die Betroffenen ord-
nen sich entsprechend in die ihnen an-
gebotenen offentlichen Problemkon-
struktionen samt Erklarungsmuster
(,schwierige Kindheit* ,eigene Ge-
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walterfahrungen” etc.) ein, sie bringen
sie jedoch nicht hervor. Deshalb sind
Betroffene in der Regel keine Pro-
blemeigentiimer, sondern hdchstens
derenKlienten. Gelingt der Schritt von
der Betroffeneninitiative zum Pro-
blembesitzer, haben sich die Betroffe-
nen schon | angst vonihren subjektiven
Erfahrungen emanzipiert und agieren
furderhin als Flrsprecher der Betrof-
fenen, d.h. als Funktionére.

Dieser Dynamik der offentlichen
Selbstdarstellung unterliegt natiir-
lich auch die Kinderschutzbewe-
gung wie jede andere gesellschaft-
liche Gruppe, die die Definitions-
macht Uber ein soziales Problem er-
ringen moéchte. Der Erfolg der femi-
nistischen Bewegung bei der Er-
oberung der Medienist dennoch aus
verschieden Griinden grof3er als der
der Kinderschutzbewegung. Zu den
Grunden méchte ich die Selbststili-
sierung als Tabubrecher zahlen, den
manipulativen Umgang mit Zahlen
und Definitionen, die Simplizitét
der Erklarungsmodelleund schliel?-
lich ein schlichtes Interventions-
konzept, das aufgrund seiner ideo-
logischen Voreinstellung die Kom-
plexitdét von Beziehungsdynamik
vernachlassigt und deshalb zur
M assenidentifikation geradezu ein-
| &dt.

4 Dies gilt interessanterweise auch fir den
Diskurs sexueller Gewalt in der thera-
peutisch-padagogischen Fachoffentlichkeit.
Diesewird von Arbeiten beherrscht, in denen
ritualisiert auf das angeblich gewaltige Aus-
mal? und die dramatischen Folgen von sexu-
ellem Mif3brauch hingewiesen wird, woraus
dann die Notwendigkeit der Aufdeckung
weiterer noch verborgener Falle und entspre-
chender Interventionen zum Schutz der Op-
fer vor den Tétern abgeleitet werden. Es gibt
aber so gut wie keine Kasuistik, die Einzel-
falle in ihrem Kontext wirklich aufschlis-
selteund damit eine heuristische Funktion fir
Theoriebildung tbernghme. Selbst Herman,
die sich klinisch mit der Behandlung von
(u.a) sexuell traumatisierten Menschen aus-
einandersetzt, verzichtet auf Kasuistik zu-
gunsten von aus dem zeitlichen, inhaltlichen
und beziehungsméRigem Zusammenhang
gerissenen Beispielen von Gewalterfah-
rungen, Symptomen und individueller Be-
waéltigung, die nurmehr ihre Thesen bebil-
dern statt sie zu begriinden (Herman 1993)

4. Die Mystifikation der ,, Enttabuisie-
rung”. Die Selbstdarstellung a's Be-
wegung zur ,, Enttabuisierung des se-
xuellen MiRbrauchs* deutet schon auf
den Anspruch hin, in Sachen Pro-
blembesitz als Monopolist aufzutre-
ten. Einem Tabu haftet immer eine
Auraan. Esgilt entweder einem hoch-
sten Heiligtum, das durch Aussprache
entheiligt wird, oder einem , Skandal“,
dessen Veroffentlichung Schuld und
Scham Uber die Beteiligten bringt. In
letzterem Fall wird die , Enttabuisie-
rung“ zum heiligen Akt, sieist nétig,
weil die Gesellschaft das Problem
nicht sieht oder nicht sehen will. Nun
kann zwar nach 10 Jahren erfolgrei-
cher Medienpréasenz von einem Tabu,
also einem offentlichen Redeverbot,
keinesfalls mehr die Rede sein. Den-
noch ist eine solche Formulierung me-
dienwirksam, weil sie die Medien
schon vorab auf ihre Seite zieht.
Schliefdlich gehort der Bruch von Ta-
busim Diensteder Aufklérung der Ge-
sellschaft tber ihre eigenen Abgrinde
und Untiefen zum grundlegenden
Selbstversténdnis der Medien. Zudem
wird diese Aura der ,Enttabuisie-
rungsbewegung” von ihren Protagoni-
stinnen auch dazu benutzt, kritische
Autoren und Autorinnen, die ihnen
vorwerfen, den Mif3brauch zu instru-
mentalisieren, zu Angehdrigen einer
»Gegenbewegung” gegen die Entta-
buisierung zu stilisieren, ja, ihnen dar-
Uber hinaus Komplizentum mit dem
Verbrechen zu unterstellen, welches
durch Aufhebung des Tabus doch ge-
rade bekampft werden soll.®

5 Wie sehr eine solche Kritik trifft, 145t sich
an der personenbezogenen Hetze ablesen, der
Autorinnen wie Katharina Rutschky oder
Kinderschitzer wie Reinhart Wolff ausge-
setzt sind, die sich beide scharf und auch po-
lemisch mit den Frauenprojekten auseinan-
dergesetzt haben (z.B. Rutschky 1992). In
Zeitungs- und Zeitschriftenartikeln (z.B.
Hentschel 1993 oder dienicht namentlich ge-
zeichneten Artikel im Emma-Heft Sep./Okt.
1993) oder auf Veranstaltungen (Violettae.V.
1994) wird auf ekelhafte Weise suggeriert,
aleKritiker der MiRbrauchsbewegung seien
Mitglieder eines padophilen Netzwerkes, die
ihreeigenen I nteressen an Sexualitét mit Kin-
dern vor den Enttabuisiererinnen verteidigen
maochten. Gleichzeitig sind die Artikel so ab-
gefaldt, dad ihnen keine gerichtsverwertbare
Tatsachenbehauptung enthommen werden
kann. Diese Strategie bezeichnet man land-
laufig als Rufmord



5. Zahlen und Begriffe. Ein berechtig-
ter Teil dieser Kritik gilt dem manipu-
lativen Umgang mit Zahlen, die das
Ausmalides sexuellen Mif3brauchs be-
legen sollen. Jede soziale Bewegung
muf3 ihre gesellschaftliche Legitima-
tion nachweisen. Dies geht am besten
durch den Beweis der Massenhaftig-
keit der von ihr angeprangerten Pro-
blemlage. Nur auf diese Weise ist es
maoglich, in Zeiten defizitérer Haus-
halte 6ffentliche Gelder fur bestimmte
Projekte zu erhalten. Eine M 6glichkeit
der Herstellung grof3er Zahlen besteht
in der Konstruktion eines moglichst
weiten Problembegriffs, unter dem
sehr viele Einzelféle subsumiert wer-
den konnen. Die andere Mdglichkeit
besteht in der Annahme einer riesigen
Dunkelziffer.
DieKinderschutzbewegung hat mit
beiden Methoden Erfahrung sammeln
kénnen. Zum einen operierte sie mit
einem so weiten Gewaltbegriff, daf3
darunter fast jede einschrankende Le-
benserfahrung fiel und insofern Ge-
walt als Problem naturlich alle anging.
Andererseitsgab eslangedie Redevon
der Dunkelziffer, die die bekannten
Falle von Kindesmif3handlung als
Spitze eines Eisberges aussehen lief3,
empirisch aber nicht haltbar war
(Heinsen 1982). Die Anwendung die-
ser Techniken lield die Vorstellung
einesriesigen Bedarfs an spezialisier-
ten Hilfeeinrichtungen entstehen, die
Uber entsprechende &ffentliche Mittel
verflgen mufiten. Die Praxis hat aber
erwiesen, dal3 die Produktion grof3er
Zahlen dann problematisch wird,
wenn bei Etablierung eines solchen
Hilfeabgebotes die Nachfrage dem
vermuteten Bedarf nicht entspricht,
Praventionskampagnen aufgrund fal-
scher Zielgruppeneinschadtzungen ihre
Aufgabe verfehlen bzw. die Protago-
nisten aufgrund ihrer quantitativen
Aussagen unglaubwiirdig werden.
Die MiRbrauchshewegung setzt
beide Vorgehensweisengezielt ein, um
ihre These zu verdeutlichen, daf3 im
Grunde jede Frau oder jedes Mé&dchen
Opfer sexueller Gewalt ist. Der Begriff
des sexuellen Mif3brauchs wird ent-
sprechend weit gehalten und umfal3t
bei den meisten Autorinnen eineganze
Palette von der analen und genitalen
Vergewaltigung von Kleinkindern bis
hin zu jedem unerwiinschten Korper-
kontakt oder Blickkontakt mit einem

Erwachsenen. Gleichzeitig wird die
daraus eigentlich resultierende not-
wendige — und praktisch wie klinisch
sinnvolle — Einteilung in (sowohl der
Handlung als auch den evtl. sympto-
matischen Folgen nach) schwerere
und minder schwere Falle moralisch
unterbunden, dajeder Fall die gleiche
Emporung verdiene. Alles andere
riecht nach Verharmlosung. Wir haben
es hier mit einem ideologischen, d.h.
vom I nteresse an grof3en Zahlen gelei-
teten MiRbrauchsbegriff zu tun, der
auch die Selbsteinschétzung der Be-
troffenen aul3er acht lassen kann und
mui3. So soll der kategoriale Begriff
der sexuellen Gewalt, der der prézise-
ste sai (1), ,da er unmilverstandlich
den Zusammenhang von Gewalt und
Sexualitét benennt, strategisch zu-
gunsten des MiRbrauchsbegriffs
zuriickgenommen werden, weil er ,zu
wenig der Selbsteinschétzung der Be-
troffenen... (entspricht)..., die haufig
ihre Erfahrungen nicht als ,, Gewalter-
fahrungen"” interpretieren, dasie einer
Gewaltdefinition folgen, die die all-
tégliche Reduzierung zum Sexual-
objekt nicht als Gewalt versteht"
(Gunther et al. 1993, S. 62).

So wird fur den Bereich des sexu-
ellen MiRbrauchs von zahlreichen
feministischen Gruppen seit Jahrendie
Zahl von jahrlich 300000 mifbrauch-
ten Mé&dchen ins Spiel gebracht und
von den Medien stereotyp kolportiert,
ohne dal3 damit Uberhaupt irgendeine
begriffliche Kl&rung bzw. Differenzie-
rung verbunden wére. Als Basis flr
diese Schéatzung wird die Kriminal sta-
tistik des Bundeskriminal amtes ange-
geben, fur das Michael Baurmann Un-
tersuchungen Uber das Ausmaldvon se-
xuellem Mifbrauch angestellt hat.
Baurmann hat sich mehrfach &ffent-
lich gegen diese Interpretation der
BKA-Daten verwahrt,® was jedoch
einfach nicht zur Kenntnis genommen

6 Z.B. auf einem Expertengesprach der Kin-
derkommission des Deutschen Bundestages
am 21.6.1989 in Anwesenheit von Vertre-
terinnen der Initiativen Wildwasser, Zart-
bitte, u.a,, indemdiese Frage ausfihrlich dis-
kutiert wurde (Deutscher Bundestag 1989,
S. 39-51). Baurmann gab eine Schétzung von
60000 Fallen im Hell- und Dunkelfeld an,
wozu dann alle strafbaren Sexualdelikte
gehoren, also auch die Félle von Exhibitio-
nismus vor Kindern

wird: ein Indiz fur die Ideologisierung
des Feldes.” Auf diese Weisewird , se-
xueller MiRbrauch® zum Kampfbe-
griff, dem man sich in der Offentlich-
keit nur schlecht entziehen kann. Et-
waige Differenzierungsversuche se-
hen sich schnell der Gefahr ausgesetzt,
in den Ruch einer zumindest implizi-
ten Koalition mit den , Tatern“ zu ge-
raten.

6. Tater und Opfer. Wer Problembe-
sitz reklamiert, muld auch die Ursa-
chen benennen und Mal3nahmen zur
L 6sung anbieten kénnen. Dabei zeigt
sich, dafd die Wahrscheinlichkeit des
offentlichen Erfolges steigt, wenn die
vorgeschlagenen Modelle schlichter
werden. Komplexe Zusammenhénge
haben wenig Chancen, von einer brei-
ten Offentlichkeit zur Kenntnis ge-
nommen zu werden. Die Antwort auf
die Frage von Gut und Boése muf3 eine
eindeutige Zuordnung erlauben. Un-
abhéngig von seiner inhaltlichen
Uberzeugungskraft bietet der Slogan
»Hilfe statt Strafe” der Kinderschutz-
bewegung eine solche eindeutige Ori-
entierung, da er einem positiven Be-
griff einen negativen gegeniiberstellt,
der mit dem Strafverfolgungs- und den
repressiven Teilen des Jugendhilfesy-
stems in Verbindung gebracht werden
kann.

Eine viel massivere Polarisierung
findet sich in der Debatte um den
sexuellen MifRbrauch. Das simple
—und nicht von allen Feministinnen
geteilte — Basisschema lautet, dafd
Manner sexuelle Gewalt anwenden,
weil sie Manner und daher automa-
tisch Tater seien. Es geht also um
Manahmen im Geschlechterkrieg.
Da es kein Krieg von Gleichbe-
rechtigten ist, sondern von Téatern

7 Auf welche Weisedie Zahl von 300000 ein
kontrafaktisch stabilisierter ideologischer
Selbstlaufer geworden ist, zeigt z.B. der Le-
serbrief eines , Theorie-Praxis-Seminars
,Sexuelle Gewalt gegen Mé&dchen’, TU Ber-
lin“ (1) in der TAZ vom 7.7.1992 zum
Rutschky-Buch, in dem esheif3t: ,, Dawerden
ohne Bedenken Statistiken uminterpretiert,
um das Ausmaf’ der sexuellen Gewalt herun-
terzuspielen...(Herv. T. L.)*! Uberhaupt ist
die Leserbriefseite der TAZ eine Fundgrube
fr diejenigen, die sich fur die Ideologisie-
rung der Debatte um sexuellen MiRbrauchin-
teressieren
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an Opfern verubt wird, ist die mo-
ralische Verpflichtung zum Kampf
gegen die Tater eindeutig.? Es geht
um Schuld und Unschuld. ,Die
Dichotomisierung der Schuld ist
eine doppelte: Sie verlauft nicht nur
entlang der Altersgrenze (Erwach-
sener = schuldiger Téater, Kind = un-
schuldiges Opfer), sondern auch
entlang der Geschlechtergrenze
(Mann = schuldig, Frau = unschul -
dig). Im Zentrum des Interesses
steht der Kontakt zwischen dem
Mann als doppelt schuldiger und
dem Méadchen als doppelt unschul-
diger Person“ (Schetsche 1994,
S. 37).

Zwar ist augenscheinlich, daf3 sich
die breite — und nicht nur die mannli-
che — Offentlichkeit fir ein Konzept
des Geschlechterkrieges nicht erwér-
men kann, aber dennoch verfehlt der
moralische Impetus der Debatte nicht
seine Wirkung. Der Téater-Opfer-Kon-
flikt fordert nicht nur eine aktive Par-
teinahme, wer sich dem vorgegebenen
Verstandnis von Parteilichkeit ent-
zieht, befindet sich schon auf der T&-
terseite: ,Im Angriff gegen Professio-
nellewird diesel be Tater-Opfer-Dyna-
mik deutlich, die im sexuellen
MiRbrauch selbst gegeben ist. Opfer
und Professionelle werden gleicher-
malRen (!) mit Macht und Aggression
konfrontiert. ...Wenn Professionelle
angegriffen werden, kann es verschie-
dene mogliche Motive dafiir geben:
Verbergen der eigenen Taterschaft;
Abwehr gegen die eigenen belasten-
den Gefiihle, die beim Erkennen des
sexuellen Mif3brauchs entstehen; Ab-
wehr gegen die eigene Betroffenheit
oder die Erkenntnis eines sexuellen

8 Der als Alternative zum Opferbegriff in
den letzten Jahren populér gewordene Ge-
brauch des Begriffs der , Uberlebenden* ist
entweder perfide, indem er unter der Hand
einen Vernichtungskrieg gegen Frauen sug-
geriert, wie ihn die Nationalsozialisten ge-
geniiber den Juden betrieben haben, oder
schlicht gedankenlos, wenn er die amerika-
nische Sprachregelung des,, survivor* auf die
deutsche Sprache tbertragen will. Dort wird
mit ,,survivor* ein jeder Mensch bezeichnet,
der etwas hinter sich gebracht oder verloren
hat, auch ohne selbst Opfer eines Angriffszu
werden: eine Scheidung, ein Trauerfall in der
Familie usw.
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Mifbrauchsim eigenen Umfeld* (Vio-
lettae.V. 1994, S. 66). Diese Haltung
immunisiert sich selbst gegen Kritik,
weil sie die Kritiker schon im vorhin-
ein der Téaterseite zuschl&gt.

7. Entindividualisierung. Die Dicho-
tomisierung hat aber noch eine an-
dere Implikation. Um sie aufrechter-
halten zu kdnnen, mul3 von den indi-
viduellen Merkmalen der Menschen,
Tatern wie Opfern, abgesehen und die
Fiktion von Gruppen geschaffen wer-
den, die sich tber diejeweiligen inva-
riaten Merkmale, ndmlich Téter- oder
Opferrolle bzw. Mannlichkeit oder
Weiblichkeit definieren. Aus dieser
Perspektive des , Vergewaltigungspa-
radigmas” (Thurmer-Rohr 1987) agie-
ren Manner/Téater als Gruppe, und den
Opfern gilt die sexuelle Gewalt eben-
falls als Gruppe: ,, Der Erweis der Ge-
schlechterordnung, die der Vergewal-
tiger praktiziert, wird von Mé&nnern
ununterbrochen erbracht, offentlich
und nichtoffentlich, verbal und nicht-
verbal, sexuell und nichtsexuell, in ab-
gewetzter oder neu erfundener Form.
Der Téter kann sich der Grunduber-
einkunft mit mannlichen Verblindeten
und Potential-Tatern sicher sein, si-
cher des Mannerbiindnisses in allge-
meinster Form (Herv. T. L.). Er kann
davon ausgehen, da? Ménner im
Grundmuster der Tat heimlich oder
offentlich mit ihm Ubereinstimmen,
dalR Méanner gegenseitig ihre Handlun-
gen an der Frau legitimieren“ (Thir-
mer-Rohr 1987). Auf einem solchen
Hintergrund hat der Einzelfall keinen
heuristischen Wert mehr, sondern nur
noch illustrativen, indem er das Para-
digma unter Absehung von der jein-
dividuellen Konstellation und Ge-
schichte bestétigt. Da Frauen als Ge-
schlecht betroffen sind, liegt der L6-
sungsweg zwangslaufig in der politi-
schen Perspektive der Gruppe. Das
Schitzenswerte ist im Kern nicht die
Freiheit des Individuums, sondern die
des weiblichen Geschlechts.®

® Nun soll hier weder die soziale noch die
kulturelle Benachteiligung von Frauen be-
stritten werden, die in unserer Gesellschaft
eindeutig und auf breiter Ebene zu findeniist.
Sieist historisch und 6konomisch verwurzelt
und im Bewuf3tsein von Mannern und Frauen
so verankert, dal3 sie auch bei entsprechender
bildungsmaRiger und rechtlicher Gleichstel-
lung offensichtlich nicht so leicht zu veran-

Individuelle Ambivalenzen, Wi-
derspriichlichkeiten, Mehrdeutigkei-
ten und Loyalitétskonflikte haben in
einem solchen bindren Schemakeinen
Platz, sie werden der korrekten ideo-
logischen Haltung geopfert. Partei-
lichkeit in diesem Sinne gilt der Posi-
tion des Méadchens als Kind und als
zukunftiger Frau, d.h. seiner Gruppen-
zugehdrigkeit, nicht ihm als Indivi-
duum mit seiner komplexen Befind-
lichkeit und individuellen, ebenin der
Regel auch ambivalenten Beziehung
zum Téter.

Diesist nicht nur fir die therapeu-
tische Arbeit verheerend. Unter einem
solchem Diktum von Parteilichkeit
vollzieht sich auch eine Spaltung zwi-
schen und innerhalb von sozialen In-
stitutionen, welche komplexe Zusam-
menhénge aufldst, statt Konflikte in-
haltlich zu kl&ren. Gerade systemische
Konzepte, diedie Aufmerksamkeit auf
die Komplexitét von Beziehungskon-
flikten richten, werden dabei verdéch-
tigt, das miRbrauchte Opfer aufgrund
einer , allparteilichen”, neutralen Posi-
tion, die auch den Téter in das Ver-
sténdnis der Konfliktdynamik einbe-
Zieht, erneut zum Opfer zu machen.
Auf diese Weise teilt sich das Hilfesy-
stem oft in ,,gute” und ,bbse" Institu-
tionen auf, spiegelt die Interaktionvon
»guten“ und , bdsen“ Familienmitglie-

dern ist, wie sich Reformer beiderlei Ge-
schlechts erhofft haben. Bestritten werden
soll aber das Konstrukt eines Mannerbiind-
nisses als quasi intentionales und kollektives
politisches Vergewaltigersubjekt. Die ein-
zige Funktion eines solchen Konstruktes ist
die ideologische L egitimation der Frauenbe-
wegung alsintentionales und kollektives po-
litisches,, Verteidigersubjekt“, worauf sieals
Bewegung zu Gleichstellung von weiblichen
und mannlichen Individuen gar nicht ange-
wiesen ist. Die Uberhéhung zum Geschlech-
terkrieg macht es der feministischen Bewe-
gung ja gerade schwer, ihres Gegeniibers
habhaft zu werden. Immerhin réumt Kave-
mann neuerdings ein, es sei , keineswegs er-
wiesen, dal unsere Gesellschaft sexuellen
MiRbrauch als Ergebnis einer neueren ge-
sellschaftlichen Entwicklung produziert, daf3
diese Gewalt Resultat der sexuellen Revolu-
tion bzw. Reaktion des Patriarchats auf die
Frauenbewegung ist.... Das Rollback (ist)
keine geplante antifeministische Verschwo-
rung, sondern das in der Regel unorgani-
sierte, aber nicht zuféllige Zusammentreffen
von vehementen Versuchen, Mannerinteres-
sen zu behaupten“ (Kavemann 1994, S. 22)



dern wider und heizt sie zugleich an.
Einer solchen Mystifikation kdnnen
sich auch solche Einrichtungen nur
schlecht entziehen, die eine systemi-
sche Konzeption vertreten und sym-
metrische Eskalationen im Hilfesy-
stem vermeiden méchten, wie wir am
Beispiel der Kinderschutz-Zentren se-
hen.

Das schlégt sich in einer entspre-
chenden Praxis nieder. Schwerpunkt
der Arbeit der meisten sog. partei-
lichen Beratungsstellen ist ,Auf-
deckungsarbeit®, v.a. in Zusammenar-
beit mit professionellen Betreuerinnen
von Kindern in Kindergarten und
Schulen. Die Entdifferenzierung der
Problemkonstruktionen einerseits und
der Legitimationsdruck der Offent-
lichkeit belasten diese und andere In-
stitutionen sowie die einzelnen Helfer
zusehends. Rat- und Hilflosigkeit sind
so weit verbreitet wie der Wunsch,
moglichst nicht mit einem Fall von se-
xuellem Mif3brauch konfrontiert zu
werden. Andererseits wéchst die Nei-
gung bzw. Angst, hinter jeder Verhal-
tensauffélligkeit einen  sexuellen
Mifbrauch zu vermuten: die Zahl
falscher Uberweisungen und vor-
schneller Diagnosen bzw. Interventio-
nen wéchst rapide. Die Beschaftigung
mit dem Thema durch Lektire oder
Fortbildungen scheint diese Hilflosig-
keit nicht zu vermindern.

Die Angst, der eigenen Verantwor-
tung nicht gerecht zu werden, der
Wunsch nach Sicherheit und die Kon-
zentration auf (familiale wie eigene)
Defizite und Schuldfragen werden zu
handlungsl eitenden Préamissen bei den
Helfern. Veranderungen im Klienten-
system, die eine Konzentration auf
Ressourcen und Konfliktlésungsmu-
ster erforderlich machen, werden hier-
durch erschwert.

Die Diskurse der sexuellen Gewalt

Es sollte nun deutlich geworden
sein, dal3 der einzelne professio-
nelle Helfer, ob Berater, Lehrerin,
Sozialarbeiter oder Therapeutin,
seine eigene Problemkonstruktion
und Handlungsorientierung in Fal-
len von sexuellem Mi3brauch in ei-
nem recht komplexen Kontext her-
vorbringt, der sich mit der Theorie
des problemdeterminierten Sy-

stems nicht hinreichend beschrei-
ben [&%t. Die Autonomie, die diese
Theorie den Beteiligten als Erzeu-
gern ihrer eigenen Readlitdt zu-
spricht, vermindert sich in dem
MalRe, indem die Einbettung ineine
gemeinsame Sprache und Kultur zu
Ubergeordneten Realitétskonstruk-
tionen fuhrt. Dies ist die Funktion
gesellschaftlicher Diskurse, die fir
den einzelnen nicht mehr ohne wei-
teres Uberschaubar sind. Sie orien-
tieren in grof3em Mal3e das Denken
und Handeln des einzelnen, der sich
ja gerade durch die Ubernahme so-
zialer Konstrukte in seine Erwar-
tungsmuster als soziales Wesen er-
lebt. Der Zugang zu diesen Diskur-
sen, sozusagen zur Produktions-
stétte sozialer Konstruktionen, ist
aber keineswegs frei, allgemein
oder gleich. Hier spielen die Vertei-
lung von Ressourcen, Macht, Ge-
schlechtsunterschiede,  symboli-
sches und monetéres Kapital usw.
eine gewichtige Rolle. Dies gilt
natirlich besonders bei der Defini-
tion von psychosozialen Proble-
men, die auf einer Asymmetrie der
jeweiligen Autonomie zwischen
Helfern und Klienten beruhen.
Wirksame Beschreibungen sind im-
mer verdffentlichte Beschreibun-
gen. Beschreibungen von I nstitutio-
nen, Therapien und anderen Hilfen
sind in der Regel von Experten, den
potentiellen oder realen Problemei-
gentimern, verfaldt, nicht von den
Abnehmern der institutionellen
Leistungen. Das bedeutet, dal3 die
Klienten, um die es hier geht, zwar
als Mitglieder eines Problemsy-
stems betrachtet werden kénnen, an
den Diskursen, welchedie Dynamik
dieser Systeme mal3geblich pragen,
jedoch nicht teilnehmen.

Die Gestaltung des Diskurses so-
zialer Probleme I&R3t sich nicht nur in
Hinblick auf das Gefélle und die Un-
terschiede der individuellen Moglich-
keiten beschreiben, esist auch sinnvoll
anzunehmen, dal? dieser Diskurs un-
terschiedliche Einzeldiskurse umfalt,
die Uber eigene Kontextmarkierungen
und Grenzsetzungen, Mitgliedschaf-
ten, inhaltliche Préferenzen, Diskurs-
regeln und Einflumdglichkeiten ver-
fugen. Diese Diskurse stehen u.U. in

Konkurrenz zueinander, sind einander
Uber- oder untergeordnet und firein-
ander in unterschiedlichem Mal3e an-
schlufahig. , Die dominanten Dis-
kurse schaffen die soziale Interaktion,
eine bestimmte Sprachgemeinschaft
und den soziotkonomischen Kontext
und werden von diesen geschaffen.
Wenn sprachliche Bezeichnungen erst
einmal akzeptiert sind, wird der Spre-
cher dieser Sprache durch diese Be-
zeichnungen in seiner Kommunika-
tion mit anderen und in der Bildung
seiner Vorstellungen eingeschréankt”
(Hare-Mustin 1994, S. 207).

Beim Problem des sexuellen Mif3-
brauchs folgen die relevanten Dis-
kurse entweder inhaltlichen oder
ethisch-moralischen Gesichtspunkten
oder lassen sich gesellschaftlichen
Subsystemen zuordnen. Einige Dis-
kurse Uberlappen dabei einander. So
treffen auf der inhaltlichen Ebene ver-
schiedene Diskurse aufeinander, die
fur die Problematisierung der ,, Privat-
sphére” im 20. Jahrhundert maf3geb-
lich verantwortlich sind:

e Der Diskurs der Frauenbewegung
als Voraussetzung fir den Kampf um
die Gleichberechtigung von Frauen;

« der Diskurs der Stellung der Klein-
familie in der modernen Gesellschaft
und die damit zusammenhéngende
Kritik an der Familie als sozialer An-
passungsagentur;

¢ der Diskurs von Sexualitét und Se-
xualmoral, der von Anbeginn selbst
Gegenstand heftiger politischer und
ideologischer Kontroversen war und
heute im Zuge neokonservativer Mo-
bilmachung einerseits und einer zu-
nehmenden , Pornografisierung der
Offentlichkeit* (G. Amend) anderer-
seitsneuen Aufschwung erféhrt. In der
Tat darf der sexual politische Kontext
der Untersuchung des sexuellen
MiRbrauchsin seiner Bedeutung nicht
unterschétzt werden, da er eine Steue-
rungsfunktion innehat: besonders in
den USA ist ein Zusammenhang zwi-
schen einer neuen Sexualfeindlichkeit
und der Popularitét des Themas , se-
xueller Mif3brauch® deutlich zu sehen;
« der Diskurs der Kinderschutzbewe-
gung, der zur Problematisierung des
generationalen  Machtverhaltnisses
beigetragen hat.

Fir die Diskurse, die eher gesell-
schaftlichen Subsystemen zuzuordnen
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sind und die sich meist bestimmter
professioneller Strukturen bedienen,
mochte ich als Beispiele nur den poli-
tischen, den juristischen, den soziolo-
gischen und den psychologischen Dis-
kurs anfiihren, ohne dabei Anspruch
auf Vollstandigkeit zu erheben:

 Der politische Diskurs entscheidet
Uber die gesellschaftliche Grundorien-
tierung, ihre gesetzliche Gestaltung
sowie die Bereitstellung von finanzi-
ellen Mitteln fur die as wichtig ange-
sehenen Aufgaben. Wer innerhalb die-
sesDiskursesdieMacht hat, stellt Wei-
chen, etwa durch Problembesitz und
den damit verbundenen L egitimations-
druck, dem sich — in Demokratien —
auch die politischen Mandatstréger
beugen muissen. Dem dominanten Dis-
kursder Mehrheit missen sich dievon
den Minderheiten in das politische
Feld getragene Debatten in der Regel
beugen. Die bereits beschriebene Be-
wegung von der Peripherie ins Zen-
trum gilt freilich auch hier in der
Weise, da3 gesellschaftliche Rand-
gruppen oder Minderheiten Problem-
eigentimer werden oder zumindest in
gesellschaftlichen Nischen Defini-
tionsmacht zugesprochen bekommen,
damit aber auch ihren peripheren Sta-
tus bzw. ihr oppositionelles Selbstver-
stéandnis Uber kurz oder lang preisge-
ben.

Aus dieser Perspektive gehoren
z.B. der Kampf fur die Einschrankung
der Rechte der Téter einerseitsund die
Bemihungen um die Bewahrung des
Rechtsstaatesandererseits ebenso zum
politischen Diskurs wie die feministi-
sche Kritik am Patriarchat, die Grin-
dung von Betroffeneninitiativen, Ein-
bringung und Forderung von Geset-
zesvorschlagen, Demonstrationen etc.
Dabei geht es weniger um die Organi-
sation von Sachverstand, sondern um
die Organisation von Meinungen und
Uberzeugungen zu entschei dungsf &hi-
gen Mehrheiten, was den politischen
Diskurs fur Professionelle zu einem
zweischneidigen Schwert macht, die
ihren Sachverstand in die Waagschale
werfen wollen.
 Im juristischen Diskurs bringt sich
der gesellschaftliche Anspruch der
Gewalt gegenlber in Gesetzesform
zum Ausdruck, er ist gleichwohl eine
autonome Sphére, die ganz anderen
Diskursregeln folgt. Das Leitmotiv ist
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hier nicht die Durchsetzung des poli-
tisch Gewlnschten, sondern der Ver-
such, Gerechtigkeit durch Verfahren
herzustellen. Die Legitimation des ju-
ristischen Bereichs beruht gerade dar-
auf, im Rahmen der gegebenen Geset-
zeslage Verfahrenssicherheit zu bieten
und die Grundrechte aler Individuen
zu schitzen. Das Strafverfolgungs-
prinzip bei 6ffentlichem Interesse und
die sich daraus unvermeidbar erge-
bende Ermittlung von Taten, die Ab-
haltung von ritualisierten und verfah-
rensrechtlich geregelten Prozessen so-
wiedieFallung und Vollstreckung von
Urteilen fallen in diesen Bereich. Der
juristische Sachverstand bezieht sich
in erster Linie auf die formale Durch-
setzung dieser Prinzipien. Das fuhrt
sehr haufig dann zu Enttéuschungen,
wenn Gruppen oder Einzelne Erwar-
tungen an das Rechtswesen herantra-
gen, die eigentlich an einen anderen
Diskursgebunden sind. Gerade bei se-
xuellem Mifbrauch weckt der Sach-
verhalt Empoérung, da3 Angeklagte
alle Rechte der Verteidigung — auch
auf Kosten des betroffenen Kindes —
nutzen kénnen, um sich zu entlasten.
Die Folgen fur die Kinder bei solchen
Prozessen sind bekannt. Dadie Grund-
rechte jedoch in einer Demokratie fur
alle Menschen gelten, a3t sich nicht
fur Kinderrechte kédmpfen, ohne zu-
gleich die Elternrechte bzw. das
Grundrecht auf einen fairen Prozef3 zu
thematisieren. Insofern liegen Anlie-
gen, die sich im psychosozialen Sek-
tor im Umgang mit sexuellem Mil3-
brauch ergeben, haufig von ihrer Dy-
namik und Zielsetzung quer zur Logik
desjuristischen Diskurses. Das Motto
LHilfestatt Strafe” bezieht sichu.a. auf
diesen Sachverhalt, nicht darauf, die
Verabscheuungswurdigkeit der inkri-
minierten Taten zu mindern.

¢ Im soziologischen Diskurs des se-
xuellen Mifbrauchs geht es um Vor-
kommen und soziale Verteilung sexu-
eller Gewalt, die soziol ogische und so-
zialpsychologische Diskussion von
Geschlechterfragen, den Zusammen-
hang mit Benachteiligung und sozia-
len Lebenslagen, die Qualitét sozialer
Dienste und die Institutionalisierung
neuer Hilfsangebote usw. Die Frage
der Problemkonstruktion und ihre ge-
sellschaftliche Einordnung — und da-
mit auch der vorliegende Aufsatz —
sind selbst Bestandteile dieses Diskur-

ses. Zwar sind alle genannten Diskurse
selbstbeziiglich insofern, als ihre Er-
gebnisse ihre Eingangsparameter mo-
difizieren. Der soziale Diskursist auf-
grund seiner sozialwissenschaftlichen
Reichweite jedoch auf besonders mar-
kante Wei se sel bstthematisierend.

» Der Gegenstand des psychol ogisch-
therapeutischen Diskurses der sexuel-
len Gewalt ist enger umrissen, gleich-
zeitig kommt er dem individuellen Er-
leben der Beteiligten am sexuellen
MiRbrauch am néchsten. Hier geht es
um die Untersuchung von psychischen
Ursachen und Folgen, um Trauma-
theorien, Hilfen bei individuellen und
Beziehungsproblemen durch Therapie
und Beratung usw.

AlledieseDiskurse—undeslieffensich
sicherlich noch andere benennen — ha-
benihreeigene Sprache, eigene Regeln
und Vorschriften, ihren eigenen Teil-
nehmerkreis und eigene Foren bzw.
Orte der Diskursbildung (Zeitschrif-
ten, Medien, Tagungen, Kongresse,
Raumlichkeiten etc.). Die inhaltlichen
und formalen Anschlul3mdglichkeiten
zwischen diesen Diskursen sind weder
fest noch fiir alle Zeiten definierbar.
Der Kampf um den Problembesitz
des sexuellen MiRbrauchs durchdringt
ale Diskurse und kontextualisiert auf
diese Weise die Orientierung und das
Handeln jeder einzelnen professionel-
len Fachkraft in einem dieser Bereiche.

Dieser Beitrag hat aber auch deutlich
machen sollen, da3 die affektive
Aufladung und Ideologisierung der
Debatte zu einer Art moralischem
,Uberdiskurs* gefiinrt hat, der sich
in einer Dichotomisierung nicht nur
in bezug auf die Interventionen ge-
gen die Téter, sondern auch im Hin-
blick auf das Versténdnis der zu-
grundeliegenden Dynamik von Ge-
walt und MiRbrauch ausdrtickt. Fur
diesen moralisch-ideologischen Dis-
kurs &Mt sich Meinungsfthrerschaft
und in gewissem Sinne ein Problem-
besitz bei den feministischen Mif3-
brauchsinitiativen orten, dem sich
andere — professionelle oder institu-
tionelle— Gruppen nicht ohne weite-
res entziehen konnen, ohne sich
dafir rechtfertigen zu missen, was
der Anerkennung des Problembesit-
zes aber schon gleichkommit.



Leitmotiv dieses Diskursesist Par-
teilichkeit im oben beschriebenen
Sinne und damit eine psychologisch
unheilvolle, generalisierte Aufspal-
tung komplexer Zusammenhénge in
Gut und Bdse, in Opfer und Téter,
Schuld und Unschuld. Diese Dichoto-
mie fuhrt zu einem Betroffenheits-
zwang: Betroffenheit ergibt sich nicht
mehr Uber Empathie mit dem indivi-
duellen Opfer, sondern wird Uber eine
generalisierte ideologische Entschei-
dung a priori hergestellt. Ideologi-
sierte Empathie aber wird zu Borniert-
heit, die sich selbst mit neuen Rede-
und Denkverboten vor Anfechtungen
und Differenzierungen schiitzen muf3.
»Dabei ist es nicht das Problem, daR
das|ndividuum borniert denkt. Das so-
wieso. Was auffallt, ist die Kommuni-
kation bornierter Meinungeninder Er-
wartung von Zustimmung — wenn
nicht von allen, dann doch von Gleich-
gesinnten. ...Formal geht es darum,
dal? man seinen Préferenzen soziale
Grenzen setzt. ...Das heilst mit Ent-
schiedenheit, dal? die Empathie nicht
Uber diese Grenzen hinausreicht, ob-
wohl man zugleich wei 3, daf3 sie kon-
tingent gezogen sind und zu vielerlei
anderen Interessen ... in Widerspruch
geraten: Zur Borniertheit gehort daher
auch eine gewisse Riicksichtslosigkeit
in der Behauptung des Vorrangs der
bornierten Interessen vor alen ande-
ren“ (Luhmann 1993).

Gelingt es, ein bindres Schema mo-
ralisch zu kodieren, fihrt daszu einem
Machtzuwachs der kodierenden Grup-
pen’® und zu entsprechenden Legiti-
mationsproblemen auf der anderen
Seite. Angst, Sicherheitsbedarf und
Emporung haben immer recht. Die da-
mit verbundene Dynamik von gesell-
schaftlichen Gruppenké&mpfenfihrt zu
Phénomenen, diein den USA als,, po-
litical correctness* gehandelt werden.
Der moralische Kode einer multikul-
turellen Gesellschaft ist dort dabei,
seinen emanzipatorischen Gehalt in
dem Mal3e zu verlieren, in dem er as

10 Glaubt man den Verlautbarungen der
MiRbrauchsinitiativen, hat sich dieser
Machtgewinn im o&ffentlichen Raum nicht
oder nur sehr unzureichend in einer adagua-
ten finanziellen Absicherung niedergeschla-
gen. Diese Schere von Definitionsmacht und
wirtschaftlicher Ohnmacht ist bereits in der
Kinderschutzbewegung bestens bekannt

» Dburchsetzungsmaschine* (Grinen-
berg 1995) zum Instrument der Inter-
essenvertretung von Lobbygruppen
verkommt, die sich als Minderheiten
stilisieren, um an Macht zu gewinnen.
Die ,individuelle Identitédt (wird) im-
mer haufiger erst durch Gruppenmit-
gliedschaft definiert (Griinenberg
1995). Bevor ein Mensch in der sozia-
len Gemeinschaft as Individuum
wahrgenommen wird, gehort er erst
einmal einer Gruppe, namlich einer
Minderheit  (Schwarze,  Frauen,
Schwule, Behinderteetc.) an, und tiber
Minderheiten darf man nicht schlecht
reden. Entsprechendistinden USA ein
» Wandel vom historischen Individual -
zum Gruppenrecht in der Verfassungs-
rechtsprechung* zu beobachten (Gru-
nenberg 1995).

Fazit fur die Praxis

Abschlielfend will ich deshalb fur
eine Sichtweise pladieren, die dem
Verstandnis jedes Einzelfalles den
hochsten Rang einrdumt. Dabei ist
der Ruckgriff auf die Stereotypenvon
Interventionshandbiichern  wenig
hilfreich. Es sollte jeweils neu ge-
fragt werden: Gibt es eine Schadi-
gung, und was schadigt eigentlich?
Wer muf vor wem und vor was ge-
nau geschitzt werden? Nicht jede
Grenziiberschreitungist ein Trauma,
aber Entwicklung ohne Grenziiber-
schreitungen ist nur schwer vorstell-
bar. Welche Grenzen hat das Han-
deln von Helfern? Spielt der Sicher-
heitsbedarf der Helfer eine groRere
Rolle als die Hilfe fur die Betroffe-
nen? Sind wir alsHelfer auch bereit,
Verantwortung zu Ubernehmen im
Snne der Bereitschaft, Risiken ein-
zugehen? Welche Chance gibt es,
den Beteiligten am sexuellen
MifRhandlungsgeschehenihreeigene
Stimme zu geben, anstatt Stellvertre-
terdebatten zu fihren?

Ein Ergebnis solcher Fragen
konnte sein, dald man in einzelnen
Fallen zu I nterventionen kommt, wie
sievon den MiRBbrauchsprojekten ge-
fordert werden. Der Unterschied
liegt darin, daR® diese Fragen uber-
haupt einer ernsthaften Prifung un-
terworfen werden. Das hat aber zur
\Voraussetzung, dal3 das Ergebnis

Diese Entwicklung |&3t sich zwar
bislang noch nicht auf die Bundesre-
publik Ubertragen, eine offentliche
Debatte, die mit dem Begriff der
»political correctness® beschrieben
werden kann, haben wir jedoch schon
langst. Dabei geht es mir nicht um die
Kritik am Schutz von Minderheiten.
Die Entindividualisierung der Pro-
blemperspektive bringt aber fir Per-
sonen, die im psychosozialen System
mit sexuellem Mif3brauch befaldt sind
— und an die sich diese Arbeit rich-
tet —, besondere Schwierigkeiten mit
sich.

Die Anerkennung der Besonderhei-
ten des Einzelfalles, seine Ambiva-
lenz, seine Einbindung in einen brei-
teren Beziehungs- und Entwicklungs-
kontext ist nicht mehr sowichtig, wenn

nicht schon vorher feststeht. Die
Konseguenzen fur Therapeuten lie-
gen im Verzicht auf padagogisie-
rende Interventionen in der Arbeit
mit Tatern wie mit Opfern: keine
Uberstrukturierten normativen Be-
handlungsprogramme  (thematisch
bzw. von der Zeitstruktur her), son-
dern Konzentration auf neue Még-
lichkeiten der Beziehungsgestaltung
fur alle Beteiligten jetzt und in Zu-
kunft. Dabei gilt es gleichzeitig, den
Schutz von Kindern nachhaltig als
eigene Verantwortung zu vertreten.
Das Spannungsfeld des Zwangskon-
textes bei Therapien in Fallen sexu-
eller Gewalt bringt Therapeuten
alsoin eine paradoxe Lage, dienicht
nach einer Seite hin aufgel Ost wer-
den kann, ohne Therapie zu einer
ideologischen Veranstaltung zu ma-
chen oder den Schutz des Kindes aus
dem Auge zu verlieren. Der Kontext,
umden esgeht, wird allerdings nicht
im therapeutischen Diskurs selbst
erzeugt, sondern im dynamischen
Feld zwischen Problemsystem und
Problembesitz, wieich zu zeigen ver -
sucht habe. Fir die Bewaltigung des
angesprochenen  therapeutischen
Dilemmas ist es hilfreich, sich der
Dynamik des umfassenderen Sy-
stems bewul3t zu sein, die den Kon-
takt unter den Helfern wie die insti-
tutionellen Bedingungen therapeu-
tischen Handelns entscheidend

pragt.
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man die ,richtige” Vorgehensweise
kennt. Handbuchwissen ersetzt klini-
sche Kompetenzen. Ich bin immer
wieder erstaunt, wie wenig Teams oft
von Eltern und Kindern in MiR3-
brauchsfallenwissen, weil sie ganz auf
die Typik des sexuellen MiRbrauchs
konzentriert sind, als sei die Gewalt
selbst das zu Behandelnde. Das hyp-
notische Starren auf die Tatsache des
MiRbrauchs selbst erzeugt unter Hel-
fern eine Synchronisation der Be-
wuldtseins- und Affektlage, die ande-
ren Sichtweisen, einer gelassenen, un-
aufgeregten Haltung wenig Raum [ &f3t.
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